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ATELIER 3/3 POLITIQUES ÉNERGÉTIQUES :

QUELLES SOLUTIONS ALTERNATIVES OU COMPLÉMENTAIRES AU 
PROJET DE PARCS ÉOLIENS FLOTTANTS PROPOSÉ PAR L'ETAT ?

- Lundi 4 octobre 2021-
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BIENVENUE À TOUTES ET TOUS 

LANCEMENT DU SONDAGE POUR FAIRE 
CONNAISSANCE

2



33

Atelier 1 : Quelles énergies pour quels modes de vie en 2050 ? 
(Lundi 6 septembre) 

•Quelles perspectives pour notre consommation d’énergie en 2050 ?
• hypothèses d’évolution des besoins en énergie

• trajectoires de substitution pour atteindre les objectifs

•Quel système de production électrique en 2050 ?
• La politique publique sur l’NRJ et l’électricité dans sa globalité

• Scenarii de production

• Le lien entre production centralisée et territoires

Atelier 2 : l’Eolien flottant, une énergie vraiment propre ? 
(Lundi 13 septembre)

• Identifier les indicateurs de performances des différents modes  de production 
de l’électricité en termes de cycle de vie

• Proposer des éléments de réponses à la question « est-ce que l’éolien flottant 
carbone ou décarbone le mix énergétique ? »

• Quel serait l’impact de parcs éoliens flottants sur la trajectoire du mix 
énergétique ?

Atelier 3 : les alternatives au projet

(Lundi 4 octobre) 

• Speed dating : présentation des propositions alternatives ou complémentaires au 
projet

• Réflexion en atelier : « aller au-delà »

LE CYCLE D’ATELIERS PRÉVU SUR LES POLITIQUES ÉNERGÉTIQUES 
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VIDEO-MOTION DESIGN DE PRÉSENTATION DU PROJET PAR LA  
MAÎTRISE D'OUVRAGE
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PRÉSENTATION DU DÉBAT EOS - ÉOLIENNES FLOTTANTES : QUELLES 
ÉNERGIES EN MÉDITERRANÉE ?
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ARGUMENTS RECUEILLIS LORS DE NOS RENCONTRES 
ESTIVALES
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« Quelle est la multinationale qui va récupérer ce projet ? Il ne faut pas faire de l'énergie 
renouvelable comme on faisait de l'énergie fossile. »
Sylvie, rencontrée à Argelès-sur-Mer

« J’ai dû mal à voir l’impact sur le climat. Tout le budget alloué à l’éolien flottant pourrait-il 
aller à l’EPR ? Pourquoi diversifier le mix énergétique alors qu’en France le kwH est peu 
carboné ?  » 
Pierre, Martigues

« Plutôt que de faire des débats sur l’éolien, il faut changer le modèle de consommation ! »
Frédérique, Saintes-Maries-de-la-mer

« On défigure un espace. On devrait utiliser l’espace déjà occupé, par exemple mettre des 
panneaux solaires sur le toit de Leclerc ou Casino. C’est moins cher de mettre des panneaux 
solaires. »
Henri, Arles

« Je préfèrerai une centrale nucléaire parce que c’est maîtrisable, pilotable et sans émission 
de carbone. »
Mireille, Martigues
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« Je comprends qu’on a besoin d’une énergie plus verte mais à 35km, elles restent trop 
proches. »
Heïdi, Carro - Martigues

« Pour moi, l’avenir c’est l’hydrogène. »
Dany, Argelès-sur-mer

« L’énergie solaire est meilleure, c’est près de chez soi ou près des lieux de consommation 
de cette énergie. »
Citoyenne rencontrée à Martigues 

« La solution est de conserver l’atome pour ne pas revenir au charbon comme en 
Allemagne. Donc oui aux éoliennes mais avec le nucléaire. »
Mario, rencontré a Gruissan

« Ils veulent tous être verts, mais ils ne veulent pas d’éoliennes. Ça me gonfle. Au 
Danemark, les gens financent des projets comme ça et ça marche. »
Olivia, Saintes Maries-de-la-mer

ARGUMENTS RECUEILLIS LORS DE NOS RENCONTRES 
ESTIVALES
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LE FIL DES ÉCHANGES 
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Temps 1 : Présentation des propositions alternatives et

complémentaires

 Répartition en sous-groupe

 3 minutes de présentation – 3 sessions de 3 présentations

 6 minutes de questions de compréhension après chaque

session de 3 présentations

20h00

Temps 2 : Réflexion en atelier : « aller au-delà »

Travail en sous-groupes à partir des propositions

présentées axé autour de deux questions :

• Quelles actions alternatives ou 

complémentaires aux projets sont prioritaires ? 

• Quelles conséquences pour le projet ?

Synthèse en plénière d’un.e rapporteur.se par groupe.

.Echange avec les participant.e.s

Synthèse et conclusion de l’atelier par la Commission

particulière du débat public

1. Yves Le Trionnaire -

ADEME PACA

2. Antoine Rousseau -

Survoltés d’Aubais

3. Loïc Rogard - Atelier 21

4. Djillali Guenniche -

citoyen

5. Alexis Darquin – Equinor

6. Jean-François Lescure -

citoyen

7. Clémence Souid-Poncelin

- EC-LR

8. André Joffre - Tecsol

9. Bruno Ladsous - Toutes 

nos énergies en Occitanie



SESSION 1
PROPOSITIONS ALTERNATIVES OU COMPLÉMENTAIRES AU 
PROJET DE PARCS ÉOLIENS FLOTTANTS PORTÉ PAR L’ÉTAT 
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PRÉSENTATIONS GROUPE A

1ER TOUR !

- Lundi 4 octobre 2021-
11
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#1

YVES LE TRIONNAIRE
DIRECTEUR RÉGIONAL

ADEME PACA
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#2

ANTOINE ROUSSEAU
MEMBRE DES SURVOLTÉS D’AUBAIS

LES SURVOLTÉS D’AUBAIS
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#3

LOÏC ROGARD
CHERCHEUR ASSOCIÉ

ATELIER 21
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2ÈME TOUR !

- Lundi 4 octobre 2021-
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#4

DJILLALI GUENNICHE
CITOYEN
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#5

ALEXIS DARQUIN
PROJECT LEADER RENEWABLES 
OFFSHORE WIND

OCÉOLE EQUINOR



Positionner le fermes flottantes loin des cotes en zone de moindre impacts (env., visuel, 
coexistence, etc…). Parcs positionnés a plus de 50km des cotes.

• Câble d’export

• Câbles dynamiques

• Morphologie des fonds

• Ancrages

• Sous station flottante

• Bateaux de maintenance

• Taille de parc / prix de l’électricité 

Localisation Géographique Evolution  Océole
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#6

JEAN-FRANÇOIS LESCURE
CITOYEN
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3ÈME TOUR !

- Lundi 4 octobre 2021-
39
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#7

CLÉMENCE SOUID-PONCELIN
ANIMATRICE DE RÉSEAU

EC-LR (ÉNERGIES CITOYENNES 
LOCALES ET RENOUVELABLES EN 
OCCITANIE)
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#8

ANDRÉ JOFFRE
DIRECTEUR DE LA PUBLICATION 
CHEZ TECSOL PRESSE

TECSOL



4848

#9

BRUNO LADSOUS
RESPONSABLE ASSOCIATIF

TNE (TOUTES NOS ÉNERGIES)
OCCITANIE ENVIRONNEMENT



1/ notre proposition =  un OUI MAIS

Nos solutions alternatives ou complémentaires au 
projet

REPÒSTA, Région à Energie POSitive Territorialement Adaptée

Mai 2018 
Mazamet débat public CNDP - PPE

Oct. 2021
Débat public CNDP - EOS MED

Attendu en 2050 : 6000 GWh, soit :
8% du mix énergétique total attendu
14% du mix électrique

[environ ½ scénario REPOS]



2/ quels objectifs visons-nous ?

Un cahier des charges à 4 volets :

1. Besoin d’une énergie adaptée aux territoires et à leur 
attractivité : développement économique, culture, 
paysages, patrimoine, qualité de la vie. 

2. Besoin d’une énergie efficace au plan écologique :

 impact carbone final.

 biodiversité, usage des ressources naturelles 
locales.

3. une énergie efficace au plan économique : 

 coût : une adéquation au niveau d’investissement 
consenti, sans subvention durable. 

 qualité : une énergie ne générant pas de 
dysfonctionnement technique dans le réseau. 

4. un souci permanent d’associer les habitants 
concernés et les associations qui les représentent. 

Quelles cases l’éolien flottant coche-t-il ?

Risque économique par baisse de la ressource halieutique et 
exclusion de zones de pêches
Risques pour la culture associée au monde de la pêche
Risques pour les paysages si proximité avec la côte

En France, l’éolien ne diminue pas les émissions de CO2

Risques pour les milieux marins, réf. résolution Parlement européen 
07-07-21 https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-9-2021-07-07_FR.html#sdocta12

Maintien de subventions à haut niveau y compris raccordements 

A ce stade, pas d’engagement des pouvoirs publics à prendre l’attache 
formelle des pêcheurs

Vents plus réguliers et plus forts qu’à terre
Mais intermittence et risques d’effet de sillage

https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-9-2021-07-07_FR.html#sdocta12


3/ qu'est-ce que ça change au projet ?

…/
6. l’éolien flottant :
La mise en place de capacités
significatives en éolien flottant
devrait être assortie de
conditions strictes, à la fois au
plan de la cohérence écologique
(présence d’un parc marin,
respect de la biodiversité marine
et aviaire) et du développement
économique (adhésion des
professionnels de la mer et du
tourisme)

Nos demandes et conditions alternatives changent tout 

Ne lancer aucun appel d’offres tant que l’on ne dispose pas d’un retour, notamment 
environnemental, des expérimentations sur les fermes-pilotes.  
(retour évalué par une autorité indépendante de la filière et du ministère)

 demande d’une revoyure en débat public dans 2 à 3 ans

Respecter 5 conditions de base :
+ accord formel des professionnels (zones de pêche, sites de frai, couloirs de migration des 
espèces marines et oiseaux, Parc naturel marin, sites Natura 2000) et utilisateurs de la mer
+ études réellement anticipatrices des impacts, et suivi environnemental rigoureux 
+ accord des milieux de protection de l’environnement (chercheurs, associations protégeant 
la biodiversité marine et aviaire)
+ éloignement effectif des côtes
+ absence de subventions de tous ordres. 

Mai 2018 Oct. 2021

Une alternative de qualité environnementale et humaine



SYNTHÈSE SESSION PAR CPDP
9 MIN



SESSION 2

RÉFLEXION EN ATELIER : « ALLER AU-DELÀ »



SYNTHÈSE PAR LES RAPPORTEURS.SES
15 MIN



ÉCHANGES AVEC LES PARTICIPANT.E.S
15 MIN



SYNTHÈSE ET CONCLUSION PAR LA CPDP
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COMMENT AVEZ-VOUS CONNU LE DÉBAT ?
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👉 Aidez nous à nous améliorer : répondez à notre questionnaire

 pendant le temps d’attente avant la réunion

 ou en le mettant dans vos favoris et en y revenant plus tard

👉 Pour répondre au questionnaire, c’est ici : CNDP | Questionnaire d'évaluation

des résultats des actions de mobilisation (debatpublic.fr)

https://questionnaire-une-question-pour-vous.debatpublic.fr/index.php?reference=9-2021-10-04-67
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AU REVOIR ET À TRÈS BIENTÔT ! 
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Suivez le débat sur les réseaux sociaux et

notre site internet !


